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Сирийский конфликт является актуальной проблемой для современного международ-
ного сообщества. Именно внешние факторы относятся к  приоритетным, когда мы опре-
деляем причины данного регионального противоборства. В статье анализируются усилия 
международных организаций и ведущих стран мира и региона по урегулированию данного 
конфликта. Сирийский конфликт включает гражданскую войну, противодействие террори-
стической организации «Исламское государство» со стороны ведущих стран мира и  ре-
гиона, военные и  полицейские операции стран Запада, Российской Федерации, Турции. 
Основные участники конфликта рассматриваются внешними акторами по-разному, одни 
и те же группы считаются террористическими или ведущими национально-освободитель-
ную войну. Национальные армии сталкиваются в Сирии с частными военными компаниями, 
государства-посредники ведут гибридную войну с террористами и между собой. Законное 
правительство Сирии всячески поддерживается Российской Федерацией и  объявляется 
«вне закона» США и  их союзниками. В качестве методологии исследования сирийского 
конфликта авторами используется теория трансформации конфликта, популярная сегод-
ня среди зарубежных и  отечественных ученых. На первом плане в  статье находится ана-
лиз действий России и ее современных союзников в регионе Ближнего Востока — Турции 
и Ирана. Обе страны имеют собственные интересы в ситуации, сложившейся на Ближнем 
Востоке, тем не менее их позиции по проблеме сирийского конфликта во многом близки 
российcкой дипломатии. Сценарии развития ситуации на Ближнем Востоке и перспективы 
урегулирования сирийского конфликта составляют важнейшую часть исследования, кото-
рое проводят авторы статьи. 
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Политический конфликт в Сирии является насущной и актуальной пробле-
мой не только для России, но и для всего мирового сообщества, а вопрос его 
урегулирования, выработки методов предотвращения насилия, перспектив 
развития находит все большее отражение в трудах отечественных и зарубеж-
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ных исследователей. На сегодняшний день представляется очевидным тот факт, 
что значительную роль в конфликте сыграли внешние факторы, без которых он 
не приобрел бы столь масштабный характер. Сирийское противостояние явля-
ется отражением не только комплекса региональных отношений, значительное 
влияние на которые оказали события «арабской весны», но  и  изменяющейся 
в целом системы международных отношений.

В политическом конфликте в Сирии достаточно отчетливо проявился фено-
мен многополярности, в урегулировании которого в качестве прямых и опосре-
дованных акторов принимают участие более 30 государств. В связи с этим важ-
ным представляется изучение особенностей взаимодействия этих государств. 
Целью данной статьи является определение специфики взаимодействия Ира-
на, России и Турции в сирийском конфликте после прекращения двустороннего 
формата взаимоотношений между США и Россией в 2016 г., их роли в данном 
противостоянии и перспектив его урегулирования.

В качестве широкой методологической рамки мы используем идею синтеза 
неоинституционального подхода в  политической науке и  концепции функцио-
нального конфликта Л. Козера, которая основывается на том, что множествен-
ность противоречий и  противоборств, идущих одновременно, обеспечивает 
относительную устойчивость системы в  целом. В  нашем случае  — региона 
Ближнего Востока. При этом центральной задачей становится уход от регио-
нальной нестабильности, недопущение распространения кризиса на другие 
регионы мира и завершение насильственных конфликтов.

В наибольшей степени нам импонирует теория трансформации конфликтов, 
которая развивает более традиционные концепты «урегулирования» и «разре-
шения». Представители школы трансформации конфликтов считают, что на со-
временном этапе «недостаточно переформатировать позиции и найти взаимо-
выгодные решения», поскольку «структура сторон конфликта и  их отношения 
отражают конфликтность взаимоотношений, которые выходят за рамки любой 
локальной ситуации» (Майалл, 2007, с. 78).

Поэтому трансформация конфликтов — это «процесс преобразования взаи-
моотношений, интересов, дискурсов и в случае необходимости — всего обще-
ства, если его устройство поддерживает продолжение насильственного кон-
фликта» (Майалл, 2007, с. 78). Для трансформации конфликта «приоритетом 
является не посредничество внешних сторон, а  оказание поддержки группам 
внутри конфликта» (Майалл, 2007, с. 78). Поскольку трансформация конфликта 
является поступательным процессом, в рамках которого реализуются различ-
ные меры, то важную роль в этом процессе играют совершенно разные субъ-
екты. Взаимодействие трех государств создает дополнительные ресурсы для 
завершения насильственных конфликтов в нестабильном регионе.

Взаимоотношения Ирана, России и Турции на протяжении всего конфликта 
складывались достаточно непросто, что объясняется наличием противоречий 
между странами в регионе, отражающихся на процессе сирийского урегулиро-
вания. Все рассматриваемые государства часто воспринимают друг друга как 
региональных конкурентов, предпринимая необходимые действия для нивели-
рования преимуществ других сторон. Нельзя не отметить и давнее противоре-
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чие между двумя направлениями ислама, шиизмом и суннизмом, оказывающее 
влияние на политику этих государств. Турция, в которой большинство населения 
исповедует ислам суннитского толка, поддерживаемая рядом аравийских мо-
нархий (Саудовская Аравия, Катар и  др.), в  плане отношения к  религии вызы-
вает сопротивление Ирана, оказывающего всестороннюю помощь Сирии, где 
у власти находятся последователи алавитского вероучения, направления, близ-
кого к  шиизму. Россия занимает по данному вопросу нейтральную позицию, 
но при этом заинтересована в расширении своего военно-политического и эко-
номического влияния в регионе Ближнего Востока, особенно в Сирии и Иране.

Наконец, существенную роль во взаимодействии Ирана, России и  Турции 
играет экономический фактор, связанный с  планами реализации энергетиче-
ских проектов в регионе. Все отмеченные обстоятельства создают существен-
ный конфликтный потенциал в отношениях трех стран и препятствуют форми-
рованию диалога и поиску компромиссов в сирийском противостоянии.

Иран, Россия и  Турция принимали участие в  международных переговорах 
различного формата («Женева-1», «Женева-2», «Группа действий по Сирии», 
«Международная группа поддержки Сирии»), взаимодействовали на площад-
ках по сирийскому урегулированию (в  Вене, Мюнхене, Цюрихе, Женеве, Ло-
занне). Их действия способствовали заключению важных международных со-
глашений по прекращению конфликта. Вместе с  тем степень участия данных 
стран в переговорном процессе варьировалась, что объяснялось как измене-
ниями, происходившими в позициях сторон, так и развитием ситуации в зоне 
конфликта.

Так, например, Турция еще до начала кризиса и в первые месяцы антиправи-
тельственных выступлений воспринимала Сирию как дружественное государ-
ство и не рассматривала вариант революционных событий в стране. Р. Эрдоган, 
находившийся тогда на посту премьер-министра, попытался урегулировать 
конфликт и  предложил Б. Асаду пойти на уступки оппозиции и  провести ре-
формы в  стране (Труевцев, 2017, с. 154). Однако нежелание и  невозможность 
осуществить некоторые из них способствовали формированию серьезных про-
тиворечий между странами и в итоге привели к поддержке Турцией оппозици-
онных группировок.

Иран, в свою очередь, оказывает военно-техническую и экономическую по-
мощь Сирии, имеет серьезные разногласия с Турцией по сирийскому конфлик-
ту, касающиеся формирования будущего политического устройства. Турция 
неоднократно в период с 2011 по 2014 г. стремилась не допускать Иран к уча-
стию в переговорном процессе в Женеве. Двум государствам удалось сгладить 
некоторые острые углы благодаря поддержке Ираном позиции Турции по курд-
скому вопросу, где их взгляды почти идентичны. Однако на сегодняшний день 
ряд оппозиционных группировок Сирии, поддерживаемых Турцией, достаточ-
но негативно относятся к  Ирану и  выступают против его участия в  конфликте 
в качестве гаранта соблюдения международных договоренностей по вопросам 
безопасности, заключаемых в Астане.

Роль Российской Федерации в конфликте изначально сводилась к поддерж-
ке правящего сирийского режима, оказанию ему военно-технической и дипло-
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матической помощи. Вскоре позиция России изменилась, и в сентябре 2015 г. 
по просьбе сирийского правительства воздушно-космические войска Россий-
ской Федерации приступили к нанесению ударов по позициям экстремистских 
группировок в  Сирии. На наш взгляд, причиной вмешательства России в  кон-
фликт стало стремление сохранить государственность Сирии, находящейся 
на грани распада, и  отношения стратегического союзничества. Активизация 
позиции России в сирийском конфликте оживила политический процесс, спо-
собствовала присоединению к  нему ряда региональных государств, сделала 
участие оппозиции более представительным. 

Благодаря дипломатическим усилиям России и США удалось создать фор-
мат Международной группы поддержки Сирии и выработать ряд направлений 
по урегулированию конфликта: прекращение огня, оказание гуманитарной по-
мощи и  осуществление процесса политического перехода. Несмотря на до-
стигнутые результаты и  принятые практические меры по реализации данных 
направлений, в  октябре 2016  г. сотрудничество России и  США было приоста-
новлено, что поставило под угрозу процесс дальнейшего урегулирования кон-
фликта.

Новым этапом в его протекании можно считать активизацию взаимодействия 
Ирана, России и Турции, в котором эти государства взяли на себя роль основных 
посредников. Данный формат, получивший в научной литературе название «фор-
мат тройки», впервые был опробован на встрече министров иностранных дел 
и министров обороны трех государств в Москве 20 декабря 2016 г. Как показали 
результаты встречи, сторонам удалось согласовать свои позиции по ряду вопро-
сов, касающихся соблюдения территориальной целостности и отсутствия воен-
ного решения конфликта. Министры иностранных дел трех стран договорились 
способствовать в  конечном итоге выработке нового соглашения между прави-
тельством Сирии и оппозицией (Совместное заявление министров. . , http://www.
mid.ru/web/guest/foreign_policy/international_safety/conflicts/-/asset_publisher/
xIEMTQ3OvzcA/content/id/2573489). Данная встреча содействовала оживлению 
политического процесса и  появлению возможностей конструктивного урегули-
рования конфликта.

Усиление взаимодействия Ирана, России и Турции и создание нового фор-
мата урегулирования конфликта стали возможными в силу ряда обстоятельств. 
Во-первых, начало процесса нормализации отношений между Россией и Тур-
цией после инцидента с российским военным самолетом на сирийско-турец-
кой границе. Россия, как и Иран, одной из первых проинформировала власти 
Турции о  возможной попытке военного переворота, произошедшего в  этой 
стране в июле 2016 г., что не могло не повлиять на потепление отношений двух 
стран. Во-вторых, отсутствие каких-либо значимых результатов в урегулирова-
нии конфликта, опасность его эскалации и создания новых угроз безопасности. 
В-третьих, появление возможности расширения политического влияния этих 
стран в зоне конфликта и в регионе в целом. В-четвертых, углубление кризиса 
в  отношениях между Турцией и  странами Запада, ухудшение экономической 
ситуации в  стране, что вызвало необходимость развития отношений с  други-
ми странами (в частности, Россией и Ираном). В-пятых, расхождение позиций 
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США и  Турции по курдской проблеме и  поиск «союзников» в  данном вопросе 
среди стран, с которыми у последней значительно меньше разногласий. Таким 
образом, отмеченные факторы способствовали развитию сотрудничества трех 
стран и сглаживанию острых углов многостороннего взаимодействия по сирий-
скому конфликту.

Создание нового формата отношений между Ираном, Россией и  Турцией 
явилось своевременным процессом, отвечающим интересам многих игроков 
в конфликте. Если Россия и Иран показали преемственность своей политики, то 
Турция выступила своеобразным заменителем посредничества США, которые 
после прекращения многих двусторонних контактов с  Россией и  прошедших 
в 2016 г. президентских выборов так и не смогли выработать четкой и понятной 
стратегии действий в конфликте. Взаимодействие государств в «формате трой-
ки» с самого начала показало свою эффективность, что в значительной степени 
связано с действиями Турции, имеющей большое влияние на оппозиционные 
группировки в Сирии.

Как полагают эксперты, именно отсутствие достаточных рычагов влияния 
США и  России на непосредственные стороны конфликта привело к  прекра-
щению взаимодействия стран в  формате Международной группы поддерж-
ки Сирии. Посреднические усилия Ирана, России и  Турции в  конечном счете 
способствовали формированию определенного баланса сил в конфликте, хотя 
и достаточно шаткого, представленного как правительством, так и оппозицией, 
в котором каждая из сторон по ряду причин не заинтересована в его наруше-
нии.

Значимым продвижением в  урегулировании сирийского противоборства 
стало расширение переговорного формата. Если ранее практически весь ком-
плекс вопросов, связанный с  разрешением конфликта, решался в  «диплома-
тической» столице Швейцарии  — Женеве, то с  2017  г. добавилась еще одна 
диалоговая площадка в столице Казахстана — Астане. При этом оба формата 
не дублируют, а скорее дополняют друг друга. Так, если вопросы безопасности 
(прекращение огня, обеспечение гуманитарной помощи и др.) в основном ре-
шаются в Астане, то проблемы политического урегулирования конфликта рас-
сматриваются в Женеве. Разделение спектра решаемых вопросов вызвано тем 
обстоятельством, что стороны периодически взаимоувязывали ряд вопросов, 
и это не позволяло их эффективно решать.

Нельзя не отметить, что посреднические усилия Ирана, России и  Турции 
помогли не только возобновить работу по ряду ключевых направлений в урегу-
лировании конфликта, но и значительно ее расширить. Первое из них — пре-
кращение огня. Попытки прекратить военные действия между сторонами кон-
фликта предпринимались неоднократно и небезуспешно. Режим прекращения 
огня был установлен при посредничестве США и России, однако по ряду при-
чин, касающихся процесса политического урегулирования конфликта и присут-
ствия значительного недоверия между странами, он был сорван.

Новый режим прекращения огня был установлен в  самом конце декабря 
2016  г. в  результате длительных и  нелегких переговоров на разных уровнях, 
прежде всего, между Россией и Турцией, взявших на себя роль гарантов пере-
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мирия, а также с правительством Сирии и отрядами вооруженной оппозиции. 
Документы, подписанные сторонами конфликта и  предусматривающие фор-
мирование механизмов контроля за режимом прекращения боевых действий, 
безусловно, стимулируют переговорный процесс. Однако необходимо при-
знать, что установленное перемирие является хрупким, так как определяется 
в большей степени влиянием региональных игроков и их интересов, а не инте-
ресов непосредственных сторон конфликта.

Значимым шагом в деятельности посредников Ирана, России и Турции ста-
ло создание так называемых зон деэскалации в  ряде провинций Сирии. Их 
формирование означает прекращение в них любых боевых действий как пра-
вительственных сил, так и  отрядов вооруженной оппозиции, а  также обеспе-
чение условий для мирной жизнедеятельности граждан. Законодательно их 
образование определяется «Меморандумом о создании зон деэскалации в Си-
рийской Арабской Республике», подписанным странами-гарантами по итогам 
четвертой Международной встречи высокого уровня по Сирии в рамках Аста-
нинского процесса, прошедшей 3–4 мая 2017 г.

Согласно положениям документа, формируются четыре подобные террито-
рии: первая — в провинции Идлиб, а также на части соседних провинций Ла-
такия, Хама и Алеппо, вторая — на части провинции Хомс, третья — в Восточ-
ной Гуте, четвертая  — в  определенных районах провинций Деръа и  Кунейтра 
на юге Сирии (Меморандум о  создании зон деэскалации. . , http://www.mid.ru/
web/guest/maps/sy/-/asset_publisher/9fcjSOwMERcf/content/id/2746041). Текст 
документа предполагает уточнение границ зон деэскалации в Сирии путем со-
ставления их карт и определяет меры организационно-технического характера, 
направленные на его реализацию.

Процесс функционирования зон деэскалации, укрепляющий режим пре-
кращения огня, вызвал интересные дискуссии в отечественных исследованиях. 
Ключевой вопрос — не приведет ли создание зон безопасности к автономиза-
ции ряда территорий и потери Сирией территориальной целостности.

Так, научный руководитель Института востоковедения РАН В. В. Наумкин по-
лагает, что «если они (зоны деэскалации) долго будут развиваться в  направ-
лении внутренней организации жизни в этих зонах, в создании своей админи-
страции и так далее, и самое главное, они будут находиться под фактическим 
патронажем каких-то внешних акторов, которые хотят иметь свои зоны доми-
нирования, то есть опасность, конечно, такого, де-факто, раскола Сирии, чего 
никто не хочет» (Зоны деэскалации. . , https://ria.ru/syria/20170616/1496663772.
html). При этом эксперт добавил, что «Вопрос в  том, сколько это будет про-
должаться, потому что, если не произойдет перемирие политического процес-
са между всеми сторонами, включая силы, которые господствуют в  том или 
ином районе, в  зоне или вне зоны, тогда, собственно говоря, будет увекове-
чиваться их раздельное существование» (Зоны деэскалации. . , https://ria.ru/
syria/20170616/1496663772.html).

На наш взгляд, известный российский востоковед справедливо отмечает 
возможные опасности существования зон деэскалации в  Сирии. Существуют 
серьезные риски нарушения режима прекращения огня, учитывая противо-
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речивые позиции участников конфликта, в  котором стороны за весь период 
его протекания так и  не провели непосредственных переговоров без участия 
посредников. Вместе с  тем нельзя не отметить, что создание таких зон было 
своевременной и  необходимой мерой. По мнению исследователя С. Ю. Сере-
гичева, «на данный момент это единственный вариант остановить войну. Либо 
необходимо продолжить убивать людей с  разных сторон за несуществующую 
целостность, либо поделить страну на сферы влияния и  тем самым заложить 
фундамент для перемирия. Это трагично, но в противном случае мы получим 
затяжной конфликт, который для России может стать вторым Афганистаном» 
(Сирийское мирное соглашение. . , https://vz.ru/politics/2016/12/29/851874.html).

Не разделяя позицию автора относительно превращения Сирии во второй 
Афганистан, учитывая ошибки прошлого и достаточно ограниченный характер 
военных действий России в  конфликте, мы надеемся, что формирование зон 
деэскалации укрепит режим прекращения боевых действий, обеспечит надеж-
ное перемирие и  создаст основы для осуществления переходного процесса 
в стране. В противном случае их создание станет отражением «бартерных сде-
лок» между внешними игроками по размену территорий для реализации соб-
ственных интересов.

Функционирование зон деэскалации и  поддержание режима перемирия 
в  Сирии говорят об эффективности взаимодействия Ирана, России и  Турции 
в «формате тройки». Достижению этих результатов способствовали длительные 
переговоры как на правительственном, так и на экспертном уровнях. Несмотря 
на периодические нарушения режима прекращения огня и даже попытки воз-
обновления военных действий в этих зонах, усилия трех стран способствова-
ли улучшению гуманитарной ситуации и расширению переговорного формата. 
Так, по данным Министерства обороны России на конец января 2018 г., в зонах 
деэскалации с момента их формирования было проведено 1743 гуманитарные 
акции, общий объем гуманитарного груза составил 2437 тонн, а медицинская 
помощь оказана 69 519 сирийским гражданам. Одновременно количество на-
селенных пунктов, присоединившихся к процессу перемирия, увеличилось до 
2342, а  количество вооруженных формирований, заявивших о  соблюдении 
режима перемирия, достигло 234  (В Минобороны отчитались. . , https://ria.ru/
syria/20180131/1513670405.html).

Взаимодействие Ирана, России и Турции в «формате тройки» говорит о на-
личии определенного доверия между странами, готовыми идти на уступки в уре-
гулировании конфликта. Между тем нельзя не отметить разногласия в их пози-
циях, вызванного как преследуемыми в конфликте целями, так и средствами их 
достижения. Сирийское правительство, сохранив государственность и  вернув 
контроль над ключевыми провинциями страны, будет заинтересовано в легити-
мизации власти Б. Асада, используя как мирные, так и силовые инструменты ре-
шения конфликта. Российская Федерация выступает сдерживающим фактором 
силового варианта развития событий, к  которому склоняются власти Сирии, 
показывая необходимость политического разрешения кризиса и  настаивая на 
привлечении к данному процессу широкого круга оппозиционных группировок. 
Турция, в конечном счете, будет заинтересована в смене правительства Б. Аса-
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да и  приходе к  власти лояльного ей лидера. Подобная позиция может войти 
в  противоречие с  интересами России и  Ирана, имеющего с  Турцией сходные 
интересы по курдскому вопросу. Однако использование Ираном формирований 
Корпуса стражей исламской революции и поддерживаемых им вооруженных от-
рядов ливанской организации «Хезболла» в  конфликте вызывает резкую нега-
тивную реакцию сирийской оппозиции, поддерживаемой Турцией, настаиваю-
щей на исключении Ирана из числа стран — гарантов перемирия в Сирии.

Формирование зон деэскалации, несмотря на их значимый потенциал 
в укреплении режима прекращения огня, дает возможность закрепить влияние 
Ирана, России и Турции на данных территориях. Условно карта таких зон выгля-
дит следующим образом: Иран получает влияние в центре страны, Россия — на 
северо-западе и в центральных провинциях, Турция — на севере Сирии. Между 
тем, как показывают переговоры в рамках Астанинского и Женевского форма-
тов, в создании зон безопасности заинтересованы и другие внерегиональные 
игроки, прежде всего США. 

По итогам встречи президентов В. Путина и  Д. Трампа в  Гамбурге 7  июля 
2017 г. в рамках саммита G20, главы государств договорились о прекращении 
огня на юго-западе Сирии (в провинциях Деръа, Кунейтра и Сувейда), сформи-
ровав, по сути, еще одну зону деэскалации («Южная сделка». . , http://nk.org.ua/
geopolitika/yujnaya-sdelka-moskvyi-i-vashingtona-duel-dvuh-diplomatiy-107577). 
Данный шаг США, на наш взгляд, преследует решение ряда задач: во-первых, 
закрепление своего присутствия в  стране, во-вторых, обеспечение безопас-
ности стратегических партнеров в регионе — Израиля и Иордании; в-третьих, 
препятствование распространению иранского влияния в данной части страны.

Другим направлением взаимодействия Ирана, России и Турции по разреше-
нию политического конфликта в Сирии является противодействие экстремизму 
и терроризму. Данная проблема тесно взаимосвязана с вопросом обеспечения 
режима прекращения боевых действий, а  основной задачей международного 
сообщества в ее рамках видится отграничение «умеренной» оппозиции от тер-
рористических группировок, которым предоставляется право участия в перего-
ворном процессе. Среди незаконных вооруженных формирований, действую-
щих на территории Сирии, значительную опасность представляют организации 
«Исламское государство» и «Джебхат Фатх аш-Шам» («Джебхат ан-Нусра»). Яв-
ляясь интернационализированными по составу и характеру деятельности, дан-
ные организации запрещены в России и других государствах мира. Значимым 
продвижением по пути противодействия экстремизму и терроризму в рамках 
Астанинского процесса и в результате двусторонних и многосторонних контак-
тов Ирана, России и Турции стало обеспечение нового перемирия и создание 
зон деэскалации. Получается, что те группы оппозиции и вооруженные форми-
рования, которые не присоединились к режиму прекращения огня и не вошли 
в зоны деэскалации, попадают в разряд террористических и на них не распро-
страняются какие-либо нормы международного права.

С самого начала появления антиправительственных выступлений и  посте-
пенной интернационализации конфликта было сложно представить появление 
«альянса» государств, выступивших не только гарантами перемирия, но и клю-
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чевыми посредниками в конфликте, придавшими его урегулированию важный 
импульс. В 2012–2014 гг. процесс разрешения конфликта носил сложный, раз-
новекторный по многим параметрам характер, а  создание противоречащих 
друг другу переговорных площадок делало позиции сторон еще более непри-
миримыми. Иран и Турция прибегали к помощи вооруженных формирований, 
а последняя, поддерживаемая западными странами, обеспечивала подготовку 
боевых отрядов оппозиции и  оказывала им финансовую поддержку. В  таких 
условиях говорить о совместных усилиях и направлениях деятельности по про-
тиводействию радикальным экстремистским организациям представлялось 
крайне проблематичным.

Активная позиция России в  военной и  дипломатической сферах способ-
ствовала изменению ситуации и поиску компромиссов между сторонами кон-
фликта и поддерживаемыми ими региональными странами, которые занимали 
противоположные позиции. Формирование международных форматов по ве-
дению переговоров в  2015–2016  гг. сблизило позиции некоторых стран, спо-
собствовало выработке определенного доверия между ними, без чего, на наш 
взгляд, невозможно было осуществление Женевского и Астанинского процес-
сов, в последнем из которых ключевую роль посредников играют Иран, Россия 
и Турция.

Определенную трансформацию претерпела и линия поведения США в кон-
фликте. «Заигрывание» с террористическими группировками в конечном итоге 
не привело к  усилению позиций США или смене правительства Б. Асада. На-
оборот, укрепление террористических организаций, создание «Исламского го-
сударства», охватившего территории Ирака и  Сирии, стали значимой угрозой 
национальным интересам США в регионе, а группировки умеренной оппозиции 
оказались главным объектом американской помощи. 

Помимо создания международной коалиции по борьбе с  терроризмом, 
США активизировали дипломатические усилия по урегулированию конфликта, 
которые, однако, не смогли привести к отграничению умеренной оппозиции от 
радикальных группировок. Турция, в  отличие от США, смогла сдержать свои 
обязательства и  совместно с  Ираном и  Россией добилась формирования но-
вого режима прекращения боевых действий на территории Сирии.

На сегодняшний день многие террористические группировки потерпели по-
ражение или находятся в  состоянии распада. В  первую очередь это касается 
«Исламского государства», которое за прошедший год потеряло контроль над 
важными городами и населенными пунктами страны, превратившись в незна-
чительную по составу вооруженную группировку. Многие эксперты объясняют 
такое положение дел использованием стратегии безудержного расширения 
влияния, которая приводит к созданию множества врагов и фронтов. Стреми-
тельное наступление сирийских правительственных сил, действия междуна-
родной коалиции во главе с США, воздушно-космических сил Российской Фе-
дерации, оппозиционных группировок нанесли значимый урон «Исламскому 
государству».

Понеся существенные потери на поле боя, члены этой группировки лиши-
лись важного стратегического преимущества и основного источника финанси-
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рования своей деятельности  — доходов от продажи нефти, потеряв контроль 
над объектами нефтяной инфраструктуры. Проявлением слабости «Исламского 
государства» является массовое использование в боевых действиях террори-
стов-смертников, которые вряд ли могут оказать значимое противодействие 
наступающим и превосходящим по численности отрядам сирийской правитель-
ственной армии. Скорее всего, в ближайшее время крупные отряды группиров-
ки будут разгромлены, а территории, контролируемые ими, освобождены.

Наиболее серьезную угрозу миру и стабильности в Сирии представляет тер-
рористическая организация «Джебхат ан-Нусра». Несмотря на смену своего 
названия на «Джебхат Фатх аш-Шам» и  объявление о  выходе из  «Аль-Каиды» 
летом 2016 г., что во многом было продиктовано действиями региональных дер-
жав, стремившихся подключить ее к процессу политического урегулирования, 
она так и не смогла попасть в разряд умеренных оппозиционных группировок. 
Россия и  США, выступавшие в  то время сопредседателями Международной 
группы поддержки Сирии, не были заинтересованы в  разрастании междуна-
родных террористических группировок в стране. Несмотря на утраты, понесен-
ные «Джебхат ан-Нусра» в столкновениях с сирийской армией, она сохранила 
свои финансовые и военные возможности, структуру руководства, основанную 
на строгом единоначалии и высоком уровне идеологической приверженности 
ее членов.

Серьезным фактором, осложняющим действия по борьбе с данной группи-
ровкой, является ее поддержка рядом региональных государств, в  том числе 
Турцией. Так, известно, что Турция оказывает ей финансовую помощь, позволя-
ет членам группировки свободно переходить границу для пополнения запасов 
и обучения, координирует с ними свои действия в северных районах Сирии для 
противодействия курдам. Это идет вразрез с  существующими договоренно-
стями Ирана, России и Турции по поддержанию режима прекращения боевых 
действий и созданию зон деэскалации. Разгром «Джебхат ан-Нусры» представ-
ляется нелегкой задачей, решение которой будет зависеть от развития ситуа-
ции непосредственно в зоне конфликта, достижения компромиссов и выполне-
ния договоренностей в процессе сирийского урегулирования, а также участия 
в нем международного сообщества.

В любом случае нынешнее поражение террористических группировок объ-
ясняется как противодействием им в рамках двустороннего российско-турец-
кого сотрудничества, так и взаимодействием Ирана, России и Турции в «форма-
те тройки», имеющим большое влияние на стороны конфликта. Нельзя в данной 
связи не отметить действие внешнего фактора, состоящего в  снижении или 
прекращении региональными странами поддержки радикальных исламистских 
организаций. В  2017  г. по ряду причин, связанных с  борьбой за политическое 
влияние в  регионе Ближнего Востока, произошел конфликт между Катаром 
и Саудовской Аравией, приведший к разрыву дипломатических отношений Ка-
тара со многими государствами Персидского залива, что, безусловно, не могло 
не сказаться на состоянии «эр-риядской группы оппозиции». 

Конфликт способствовал развитию ирано-катарских и  турецко-катарских 
отношений, снижению финансовой помощи экстремистским организациям 
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в Сирии, а также вынудил оппозицию пойти на определенные уступки. В част-
ности можно говорить о снижении ультимативных требований на переговорах 
и  присоединении оппозиционных группировок, подконтрольных монархиям 
Персидского залива, к процессу перемирия и поддержания зон деэскалации.

В дальнейшем даже при условии разгрома незаконных вооруженных фор-
мирований это еще не будет означать полной победы над таким явлением, как 
терроризм. Предстоит долгий путь идеологического противодействия ему, ко-
торый станет очень важным в процессе национального примирения и посткон-
фликтного восстановления Сирии.

Не менее важным направлением сотрудничества Ирана, России и  Турции 
является оказание гуманитарной помощи пострадавшим от конфликта районам 
страны и проживающему в них населению. Стоит отметить, что улучшению по-
ложения в данной сфере способствовал ряд механизмов, созданных в рамках 
Астанинского процесса. Во-первых, это формирование и обеспечение режима 
прекращения огня на всей территории Сирии, а также создание трехсторонне-
го механизма для наблюдения за ним и определения условий его прекращения. 
Кроме того формируется Совместная группа, состоящая из  представителей 
Ирана, России и Турции, а также экспертов ООН, деятельность которой направ-
лена на мониторинг, координацию действий и принятие мер по предотвраще-
нию нарушений режима прекращения огня (Положение о Совместной группе. . , 
http://www.mid.ru/web/guest/maps/tr/-/asset_publisher/Fn23Klb76LY2/content/
id/2647737).

Во-вторых, создание зон деэскалации и в рамках них полос безопасности 
(контрольно-пропускных и  наблюдательных пунктов), функционирование ко-
торых будет способствовать беспрепятственной доставке и  распределению 
гуманитарной помощи среди населения. Решение оперативных и  техниче-
ских вопросов в данной сфере возложено на Совместную рабочую группу по 
деэскалации, а также силы контроля в зонах деэскалации, предоставляемые 
странами-гарантами и  направленные также на предотвращение инцидентов 
и  боевых столкновений между сторонами конфликта (Щегловин, http://www.
iimes.ru/?p=37742). Немаловажную роль в  процессе оказания гуманитарной 
помощи может сыграть Совместный ирано-российско-турецкий координа-
ционный центр, созданный для оптимизации взаимодействия сил контроля 
в зонах деэскалации (Совместное заявление Ирана, России и Турции. . , http://
www.mid.ru/foreign_policy/news/-/asset_publisher/cKNonkJE02Bw/content/
id/2864541). В  частности его действия могут быть направлены на точечное 
распределение гуманитарных грузов и  создание условий по возвращению 
беженцев.

В-третьих, согласование странами-гарантами по итогам восьмой Междуна-
родной встречи по Сирии в Астане, прошедшей 21–22 декабря 2017 г., «Поло-
жения о Рабочей группе по освобождению задержанных/заложников, передачи 
тел погибших и  поиску пропавших без вести». В  состав данной группы будут 
входить представители от Ирана, России и  Турции как стран-гарантов, ООН, 
а также международных неправительственных организаций, а ее заседания на 
регулярной основе будут проходить в  Астане (Положение о  Рабочей группе. . , 



309
ПОЛИТЭКС. 2018. Том 14, № 2

Большаков А. Г., Мансуров Т. З.  Взаимодействие Ирана, России и Турции в сирийском конфликте

http://www.mid.ru/web/guest/foreign_policy/international_safety/conflicts/-/as-
set_publisher/xIEMTQ3OvzcA/content/id/3001235).

Таким образом, сформированные механизмы, несмотря на всю их хруп-
кость, объясняемую условиями вооруженного конфликта, являются важными 
конкретными результатами в гуманитарной сфере. Безусловно, эти механизмы 
были бы невозможны без постоянных многосторонних контактов между тремя 
странами. Хочется надеяться, что они укрепят доверие между сторонами кон-
фликта, сделают отношения более прозрачными, будут способствовать сниже-
нию насилия и решению многих гуманитарных вопросов.

Несмотря на меры, принимаемые в рамках как Астанинского, так и Женев-
ского процессов, гуманитарная ситуация в  стране остается достаточно слож-
ной. Так, согласно данным, предоставляемым ООН, в 2016 г. более половины на-
селения (13,5 млн человек) Сирии нуждалось в гуманитарной помощи, 11,5 млн 
человек — в медицинской помощи, а у 11,2 млн человек отсутствовал элемен-
тарный доступ к чистой питьевой воде. При этом беженцами с начала конфлик-
та стали 4,8 млн человек (Гатилов, 2016, с. 2). На сегодняшний день в оказании 
гуманитарной помощи принимают участие многие государства мира, в  том 
числе страны «формата тройки», а  также международные организации. Зна-
чительную эффективность в этом плане демонстрируют действия Российской 
Федерации, осуществляемые как по линии международных организаций, так 
и на двусторонней основе — сирийскому правительству, в меньшей степени — 
вооруженной оппозиции. 

Согласно данным Управления по координации гуманитарных вопросов ООН, 
с  начала конфликта Россия оказала помощь Сирии на 52  млн долларов (Чул-
ковская, http://www.forbes.ru/biznes/336153-drugaya-cena-voyny-kto-i-skolko- 
tratit-na-gumanitarnuyu-pomoshch-sirii). По объему гуманитарной помощи Рос-
сия значительно уступает западным странам, но при этом превалирует в пла-
не эффективности ее осуществления непосредственно в зоне конфликта1. Во 
многом это связано с  тем, что Россия вместе с  Ираном и  Турцией имеет от-
лаженные механизмы доставки и распределения гуманитарной помощи среди 
населения. Так, например, Центр по примирению враждующих сторон в Сирии, 
располагающийся на авиабазе Хмеймим, обеспечивает практически ежеднев-
ную доставку гуманитарных грузов в разные районы конфликта.

Важной особенностью осуществления гуманитарной помощи в  Сирии яв-
ляется рассогласованность действий основных акторов данного процесса, 
прибегающих к использованию гуманитарной тематики в своих интересах. Эта 
сфера, несмотря на ее значительное эмоциональное и  психологическое воз-
действие на общество, стала объектом информационного противостояния 
между Россией и странами Запада. Последние периодически препятствовали 
оказанию гуманитарной помощи и использовали эту тематику для критики си-
рийских властей и давления на Россию.

1  Например, страны ЕС с 2011 по 2016 г. выделили помощь Сирии и странам, принявшим 
сирийских беженцев, в размере 6,4 млрд евро, а США за этот же период — около 5,9 млрд дол-
ларов.
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Выдвигая иногда бездоказательные обвинения в адрес властей, эти страны 
предоставляли преимущества для вооруженных оппозиционных группировок, 
которые использовали их для усиления своих позиций. Продвигались иници-
ативы, противоречащие международным принципам оказания гуманитарной 
помощи, нарушающие суверенитет и территориальную целостность Сирии. Из-
вестны попытки Великобритании, США и Франции принять в Совете Безопас-
ности ООН резолюции, одобряющие иностранное военное вмешательство под 
предлогом массового нарушения прав человека, что могло бы привести к углу-
блению гуманитарного кризиса и развитию ситуации по ливийскому сценарию.

Осложнению гуманитарного кризиса способствовала деятельность непра-
вительственных организаций, подконтрольных западным странам и некоторым 
государствам Персидского залива (например, Саудовской Аравии и  Катара), 
которые собирали данные и преподносили материал из зоны конфликта в вы-
годном для себя свете. Их услугами пользуются некоторые структуры ООН, со-
бирающие данные по различным аспектам гуманитарной ситуации в Сирии.

Так, например, Управление Верховного комиссара ООН по правам человека 
при подсчете количества жертв конфликта прибегало к помощи таких органи-
заций, как «Бенетек», «Группа анализа данных по правам человека», финанси-
руемых или поддерживаемых Государственным департаментом США, а  также 
сирийских НПО «Сирийская сеть за права человека», «Центр документации на-
рушений», «Сирийская обсерватория по правам человека», объективная дея-
тельность которых вызывает большие сомнения (Ходынская-Голенищева, 2016, 
с. 62–63). Известно, что последняя базировалась в Лондоне и, по материалам 
портала «Russia Today», фактически состояла из одного человека, получавшего 
информацию о происходящих в Сирии событиях от боевиков по телефону (Ex-
clusive: Man who runs SOHR. . , https://www.rt.com/news/317813-sohr-visit-syria-
long/).

Гуманитарная проблематика нашла отражение и в информационной сфере, 
а используемые сторонами способы противоборства ее значительно актуали-
зировали. Информационными агентствами, в основном западными, использо-
вались различные инструменты информационного противодействия, начиная 
от обычной манипуляции сознанием человека, предполагающей искажение 
описываемых событий в СМИ, и вплоть до создания откровенных информаци-
онных вбросов, содержащих непроверенную информацию и  способствующих 
осложнению обстановки в зоне конфликта.

Наиболее наглядно это проявилось в  ситуации с  освобождением города 
Алеппо, однако активная позиция России при содействии Ирана и Турции спо-
собствовала оказанию бесперебойной гуманитарной помощи, освобождению 
города от радикальных исламистских организаций и  складыванию «формата 
тройки». Хочется надеяться, что непростая ситуация в  гуманитарной сфере 
приведет к активизации позиций сторон, усилению сотрудничества, отказу от 
конъюнктурных подходов, а  также большей ответственности и  решению кон-
кретных задач в оказании гуманитарной помощи.

Насущным вопросом сегодняшней повестки дня в  решении сирийского 
конфликта остается осуществление переходного процесса в стране. Согласно 
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резолюции 2254  Совета Безопасности ООН, он предполагает формирование 
представительных органов, принятие конституции, проведение выборов, со-
блюдение принципов государственного управления, высоких стандартов транс-
парентности и подотчетности. Однако положения этой резолюции, как показа-
ли переговоры по урегулированию конфликта в рамках Женевского процесса, 
оказались труднореализуемыми. Здесь сказались сразу несколько факторов, 
начиная с того, что оппозиция недостаточно хорошо представлена на перегово-
рах, до решения конкретных вопросов политического устройства страны.

Итоги восьмого раунда переговоров в  Женеве, прошедшего в  декабре 
2017 г., показали, что стороны не готовы к началу политического процесса в Си-
рии. Специальный посланник ООН по Сирии С. де Мистура выразил разочарова-
ние результатами переговоров, назвав их «золотой упущенной возможностью», 
превратившейся в «пинг-понг предварительных условий» из-за взаимных обви-
нений сторон (В Женеве завершился. . , https://ria.ru/syria/20171215/1511076340.
html). Претензии предъявлялись как делегации сирийского правительства, 
так и  оппозиции. Первая обсуждала в  основном вопросы, связанные с  борь-
бой с терроризмом, в то время как сформированная объединенная оппозиция 
была готова вести переговоры по комплексу аспектов, в рамках так называемых 
четырех корзин. Часть ответственности была возложена и на оппозицию, увя-
завшую переходный процесс с необходимостью отставки президента Б. Асада, 
что, возможно, и  вызвало нежелание правительственной делегации говорить 
о подготовке конституции и проведении выборов. По данным портала «РИА Но-
вости», С. де Мистура на переговорах с делегацией оппозиции даже заявил, что 
она осталась без поддержки своих союзников в вопросе смещения президента 
Б. Асада и может перестать восприниматься всерьез другими сторонами (Же-
нева-8: прорыва нет. . , https://ria.ru/syria/20171212/1510779749.html?inj=1).

Обсуждение в таких условиях каких-либо проектов, направленных на разре-
шение конфликта, является сложным процессом, хотя, на наш взгляд, заслужи-
вает самого пристального внимания. Так, в рамках восьмого раунда переговоров 
С. де Мистурой был предложен к обсуждению документ под названием «12 пун-
ктов по соприкосновению позиций сирийских сторон», который содержит основ-
ные принципы построения будущего сирийского государства. В  целом перего-
воры прошли по привычному сценарию — стороны выразили разочарование их 
итогами, а сам процесс сопровождался взаимными обвинениями.

В связи с отсутствием прорывных результатов в Женеве в экспертной сре-
де стали появляться мнения о  необходимости замены формата переговоров. 
На наш взгляд, это представляется преждевременной мерой, учитывая поляр-
ность интересов сторон и значимую роль ООН на переговорах. Существенны-
ми недостатками существующего формата видится то, что не все стороны кон-
фликта оказываются представлены, превалирование влияния западных стран 
и подконтрольных им групп оппозиции, в том числе внешней, не имеющей ино-
гда представления о протекающих в Сирии процессах, периодическое игнори-
рование мнения других акторов.

Можно ли в  таких условиях добиться достаточной легитимности принима-
емых решений? Вместе с  тем тяжело представить, чтобы США покинули этот 
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формат, рискуя потерять свой авторитет и  позиции в  сирийском конфликте. 
Думаем, что они не пойдут на это. Конечно, аналогичным образом поступают 
и другие региональные и крупные мировые державы, используя международ-
ные площадки и  переговоры для продвижения своих интересов. Собственно 
сирийский конфликт — это арена постоянного противоборства интересов раз-
личных акторов, средствами разрешения которого станут инструменты дипло-
матии, предполагающей уступки, размены и компромиссы.

Определенным шагом вперед в сирийском урегулировании можно считать 
проведение Конгресса сирийского национального диалога в Сочи, состоявше-
гося 29–30 января 2018 г. Его значимым итогом стало формирование Конститу-
ционного комитета, который займется разработкой новой конституции страны. 
Нельзя не отметить, что данное мероприятие подчеркнуло важность согласо-
ванных усилий Ирана, России и Турции как государств — гарантов Астанинско-
го процесса. 

Совместные действия этих стран способствовали успешному проведению 
Конгресса, а его результаты — запуску национального диалога. В мероприятии 
приняли участие многие этнические и религиозные группы Сирии, представи-
тели правительства и оппозиции, которые ранее находились в остроконфликт-
ных отношениях. Не менее важным итогом, как показал Конгресс, явилась го-
товность сирийского общества к  примирению, разрешению долговременного 
конфликта, сопровождающегося жертвами и страданиями с обеих сторон.

Проведение Конгресса вызвало неоднозначную реакцию на Западе, а также 
в рядах «непримиримой» сирийской оппозиции. Различные СМИ, прежде все-
го американские, высказывали многочисленные подозрения в  адрес данной 
инициативы Российской Федерации, говорили даже о подкопе под Женевский 
процесс. Так, директор Российского совета по международным делам А. Корту-
нов отмечает, что Россию подозревают в намерении «создать свой карманный, 
условно говоря, “сочинский” формат политического диалога, который был бы 
жестко привязан к  переговорам в  Астане и  сделал бы продолжение диалога 
в Женеве попросту ненужным» (Кортунов, http://ru.valdaiclub.com/a/highlights/
sochi-stopover/). На наш взгляд, такое объяснение позиции России представ-
ляется малоубедительным: итоги Конгресса не дают каких-либо односторон-
них преимуществ, а  наоборот, создают дополнительный импульс сирийскому 
урегулированию.

В этой связи можно выдвинуть как минимум три контраргумента. Первый — 
участие в  национальном примирении накладывает на Россию, а  также Иран 
и Турцию серьезную ответственность за решение возникающих в этом процес-
се проблем. Второе  — Россия неоднократно демонстрировала, что не всегда 
и не во всем поддерживает сирийское правительство по урегулированию кон-
фликта. Третье — осуществление переходного процесса потребует значитель-
ных финансовых ресурсов, участия в нем государств Персидского залива, ев-
ропейских стран, США. А они, в свою очередь, вряд ли захотят финансировать 
правительство, которое в их глазах является нелегитимным.

Несмотря на достаточно напряженный характер переговоров в  Сочи, их 
участникам удалось достичь поставленных задач. По итогам Конгресса было 
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принято два документа  — «Обращение участников Конгресса сирийского на-
ционального диалога» и «Заключительное заявление Конгресса сирийского на-
ционального диалога». Особый интерес представляет содержание второго до-
кумента, в котором излагаются принципы политического урегулирования. 

Их реализация предполагает формирование Конституционной комиссии, 
состоящей из представителей как правительства, так и оппозиции, различных 
социальных, этнических и религиозных групп, задачей которых будет являться 
подготовка конституционной реформы. Вместе с тем практические шаги по за-
пуску данного процесса, определению состава Конституционной комиссии, ор-
ганизационных и правовых основ ее деятельности будут осуществляться в рам-
ках Женевского формата (Заключительное заявление. . , http://www.mid.ru/web/
guest/maps/sy/-/asset_publisher/9fcjSOwMERcf/content/id/3046246).

Нельзя не отметить некоторых трудностей, возникших в процессе проведе-
ния Конгресса. Во-первых, на нем практически не были представлены крупные 
оппозиционные группировки (Национальный комитет сирийских революци-
онных и  оппозиционных сил, курдская партия «Демократический союз»). Во-
вторых, сложности связаны с  возможностью их включения в  состав будущей 
Конституционной комиссии. Решение этих вопросов будет зависеть от способ-
ности сторон конфликта договориться и применения для этого различных ме-
ханизмов ООН.

На сегодняшний день в условиях фактического разгрома, понесенного тер-
рористическими группировками, важнейшим пунктом будущей повестки дня 
сирийского урегулирования остается вопрос формирования переходного пе-
риода. Он предполагает значительные усилия сторон и создание широкого по-
литического диалога, направленные на поиск точек соприкосновения и условий 
окончательного разрешения конфликта. 

За более чем семилетний период гражданской войны в  Сирии не произо-
шло каких-либо кардинальных изменений в  позициях сторон. Их интересы 
остаются достаточно полярными. Вмешательство России в конфликт, безуслов-
но, несколько стабилизировало ситуацию, активизировало усилия государств 
по его урегулированию. Вместе с тем восстановление контроля над значитель-
ной территорией страны сделало сирийское правительство, в  рядах которого 
превалируют сторонники военного варианта решения конфликта, еще менее 
уступчивым. Оппозиция, в  свою очередь, обвиняет в  сложившейся ситуации 
сирийский режим, не готовый идти на какие-либо переходные реформы, кото-
рые могли бы ей что-то предложить.

Как показывает процесс переговоров в  Женеве, правительственная деле-
гация неохотно идет на имплементацию положений резолюции 2254  Совета 
Безопасности ООН, предлагая внести поправки в  конституцию страны, а  не 
принимать ее заново, провести парламентские, а  не президентские выборы. 
Нельзя оправдывать и действия оппозиционных групп, поступающих аналогич-
но, периодически срывая переговоры и выдвигая ультимативные требования. 
Оппозиция также обвиняет Россию в бездействии, легитимации желаемого си-
рийского проекта, предлагая ей оказать давление на сирийские власти, чтобы 
они пошли на уступки.
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Противоречивыми выглядят позиции региональных и  международных ак-
торов в  конфликте. В  данном случае речь идет о  США и  Турции, имеющих 
собственные вооруженные силы на территории Сирии. После прекращения 
двустороннего взаимодействия с  Россией США значительно устранились 
из конфликта и до сих пор не обладают целостной стратегией поведения. За-
крепившись в северных и южных районах страны, они продолжают поддержи-
вать и обучать вооруженные группы оппозиции, противостоящие режиму, вме-
сто того чтобы направить их усилия в  русло урегулирования конфликта. США 
скептически смотрят на результаты Астанинского процесса, но  при этом не 
предлагают каких-либо других решений.

Понятно, что США никогда не смирятся с присутствием Б. Асада и его режи-
мом в Сирии. По сути речь идет о смене ориентиров, а не приоритетов. США 
придется взаимодействовать с  сирийским правительством, исходя из  изме-
нившейся ситуации, но в долгосрочной перспективе они будут рассматривать 
смену режима в Сирии, поддерживать оппозицию и создавать свой порядок.

Дестабилизирующей выглядит позиция Турции по некоторым вопросам 
сирийского урегулирования, прежде всего связанным с  курдской проблемой. 
С  одной стороны, Турция является страной-гарантом в  сирийском конфликте 
и членом «формата тройки», без нее он бы не состоялся, а с другой стороны, 
она препятствует участию курдов в переговорах на любых международных пло-
щадках, считая их связанными с запрещенной в Турции террористической груп-
пировкой «Рабочая партия Курдистана». К  тому же Турция не заинтересована 
в создании протяженной автономии на севере Сирии, представляющей угрозу 
ее национальной безопасности. Любые попытки России стимулировать участие 
курдов в переговорах наталкиваются на жесткую критику турецкой стороны, пе-
риодически выражаемую в  активизации подконтрольными ей группировками 
вооруженных действий в отдельных провинциях Сирии (Идлиб, Восточная Гута 
и др.), не говоря уже о двух операциях, проведенных Турцией на курдских тер-
риториях («Щит Евфрата», «Оливковая ветвь»).

На наш взгляд, в перспективе возможны следующие сценарии развития по-
литической ситуации в контексте урегулирования сирийского конфликта. Пер-
вый сценарий предполагает восстановление сотрудничества между Россией 
и  США, расширение диалога между странами, поиск компромиссов, уступки 
ради сохранения суверенитета страны и обеспечения безопасности в регионе, 
формирование переходного правительства. Такой режим будет ориентирован 
на проведение политики нейтралитета на международной арене.

Второй сценарий связан с усилением конфронтации между Россией и США, 
отдельными коалициями государств («формат тройки», «саудовская коалиция», 
коалиция западных стран) из-за столкновения интересов по вопросу урегулиро-
вания конфликта, прекращением сотрудничества, милитаризацией конфликта, 
усилением террористической активности, появлением дополнительных очагов 
нестабильности. При этом развитие ситуации по «плану В» представляется не-
реалистичным из-за риска военного столкновения между крупными державами.

Третий сценарий  — расширение российского присутствия в  Сирии (сред-
ства противовоздушной обороны, авиация, воинские подразделения), вытес-
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нение США и  поддерживающих их европейских государств, в  рядах которых 
все больше чувствуется усталость и  нежелание втягиваться в  долгоиграющий 
конфликт. Предполагается постепенное восстановление контроля над терри-
торией Сирии правительственными силами и, возможно, формирование пра-
вительства национального единства. Турция соглашается на приход к  власти 
более лояльного лидера и получает гарантии безопасности в курдском вопро-
се. При этом сформированный режим не будет признан западными странами, 
а сложившаяся ситуация приведет к углублению противоречий между Россией 
и государствами Персидского залива.

И, наконец, четвертый сценарий  — разделение страны на отдельные ад-
министративно-территориальные единицы, подконтрольные разным силам 
(правительство Сирии, оппозиционные группировки, курды, террористические 
организации и др.). При этом как правительственным силам, так и оппозиции 
периодически будет оказываться военная и политическая помощь со стороны 
поддерживающих их государств.

Наиболее вероятным представляется синтез третьего и  четвертого сцена-
риев, когда конфликт перейдет в долгоиграющую стадию с неясными перспек-
тивами урегулирования. Между тем возможны уступки, размены, компромиссы 
между сторонами конфликта по отдельным вопросам политического урегули-
рования.

Таким образом, взаимодействие Ирана, России и Турции в «формате трой-
ки» и в  рамках Астанинского процесса представляется эффективным, о  чем 
свидетельствуют достигнутые ими результаты (формирование режима прекра-
щения огня, создание зон безопасности, борьба с террористическими группи-
ровками, оказание гуманитарной помощи).

Расширение диалога между странами способствовало созданию двусторон-
них и многосторонних механизмов взаимодействия как на правительственном, 
так и  экспертном уровне, позволивших сформировать систему мониторинга 
и контроля за развитием ситуации в зоне конфликта и выполнением соглаше-
ний.

Вместе с  тем насущным вопросом сирийского урегулирования остается 
формирование процесса политического перехода, чему во многом препятству-
ют полярные позиции сторон конфликта, а различные его аспекты становятся 
предметом торга между региональными странами и крупными мировыми дер-
жавами.

На разрешение конфликта в  Сирии влияет трансформация ближневосточ-
ного региона, в государствах которого сохраняется дисбаланс институциональ-
ного развития. Их стабилизация, укрепление историко-культурных и экономи-
ческих основ будет способствовать саморазвитию региона, препятствовать 
проникновению глобальных трендов развития, несущих в  себе значительный 
потенциал конфликтности.
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The Syrian conflict is an urgent problem for the modern international community. It is external 
factors that are of priority when we determine the causes of this regional confrontation. The 
article analyzes the efforts of international organizations and leading countries of the world 
and the region in the settlement of the conflict.The Syrian conflict includes civil war, counterac-
tion of the terrorist organization «Islamic State» by the leading countries of the world and the 
region, military and police operations of the West, the Russian Federation and Turkey. The main 
participants in the conflict are considered by external actors in different ways, the same groups 
are considered terrorist or leading a national liberation war. National armies are faced in Syria 
with private military companies, intermediary states are a hybrid war with terrorists and among 
themselves. The legitimate government of Syria is strongly supported by the Russian Federation 
and is declared «outlawed» by the United States and its allies. As a methodology for the study 
of the Syrian conflict, the authors use the theory of conflict transformation, which is popular 
today among foreign and domestic scientists. In the foreground of the article is the analysis of 
Russia and its modern allies in the Middle East — Turkey and Iran. Both countries have their own 
interests in the current situation in the Middle East, however, their positions are largely close to 
Russian diplomacy on the problem of the Syrian conflict. The scenarios of the situation in the 
Middle East and the prospects for the settlement of the Syrian conflict are the most important 
part of the study carried out by the authors.
Keywords: Syrian conflict, Iran, Russia, Turkey, ceasefire, humanitarian aid, transition process, 
settlement of the conflict, scenarios of development.
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